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林院長全：這部分我們可以請教育部通盤考量您的意見，如果需要的話，我請潘部長說明。 

蕭委員美琴：院長講了很多請各部會考量的話。也許你去東部的機會不多，但是從台灣整體區域均

衡發展及國土規劃的角度來講，我們還是要導正過去重西輕東的狀況，所以不管是交通還是產

業，我們還是希望能夠從你這裡看到更積極面對的態度。 

林院長全：我完全同意，您剛剛提到的語言等產業都是非常有特色的，我們會請教育部就這個部分

規劃，同時給您具體的回應，好不好？ 

蕭委員美琴：好，謝謝。 

主席：謝謝蕭委員，謝謝林院長及各部會首長。 

請許委員淑華質詢，詢答時間為 30 分鐘。 

許委員淑華：（10 時 4 分）主席、行政院林院長、林副院長、各位列席官員、各位同仁。蔡總統

在就職演說當天的演說內容很長，當他提到司法改革這一段的時候，台下響起了非常大的掌聲

，這其實就顯示出國人長期以來對司法不信任，以及多麼期待看到司法改變，這也是林院長認

同的。我看到行政院就司法改革訂下期程、時間表跟目標，以便顯示你們改革的決心。我要先

請教院長，對您來說所有改革的基礎是什麼？ 

主席：請行政院林院長答復。 

林院長全：（10 時 5 分）主席、各位委員。司法改革不止涉及行政院，主要還包括司法院在內；

我們有請邱部長就行政院的部分進行規劃，是不是讓他說明比較清楚一點？ 

許委員淑華：今天不須要跟您談太多細節，我只問改革的基礎是什麼，比方說，民意給我們很大的

支持跟鼓勵，這就是推動改革的方向；現在的很多制度可能有不完整的地方，有需要修正之處

，這是我們改革的基礎。所有的基礎最後必須建立在法治精神上，您認同嗎？ 

林院長全：改革包含的項目非常多，當然普及法治教育，還有…… 

許委員淑華：整個國家、公務體系都是依法行政，如此國家才得以運作，人民才得以依循，公務人

員也是長期這樣做事，這是沒有辦法挑戰的。我今天特別提出來跟院長討論，是因為國人多麼

期待新政府，對於司法改革能夠有新的作為。我們看到監獄行刑法第五十八條，確實對保外就

醫有很明確的規定，陳水扁前總統在這樣的規定之下，合法、合理的提出保外就醫的申請，政

府之前也同意他延長好多次。事實上，陳水扁前總統從牢房坪數大小，一直到這一段期間都受

到很多特別的待遇，受到很多人詬病，可是我覺得這都是可以容忍的範圍，畢竟他還是我們的

前總統，即便他受到不同的禮遇也是沒有關係的。我要談的是陳水扁前總統前幾天參加政治餐

會的事情，我認為這已經挑戰到法務部的底線了。我不是要談論陳水扁前總統當天出席餐會的

細節，諸如有好幾百人在門口迎接他，或是他走過人籠，大家喊總統加油等等，乃至於另外再

開一個包廂給他，讓所有政治的老朋友可以進到包廂看他，以及這算不算是政治餐會活動。有

關於這是不是技術性的規避，我們一來一往是沒有辦法討論完的。從這件事情我們看到法務部

不斷下修自己的標準。我有準備影片要給院長看一下。 

（播放影片） 

許委員淑華：這兩天這個影片在網路上被瘋傳，有人在高鐵上拍到陳水扁前總統，平常是好好的，
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媒體也有報導，他可以拿著平安符，也可以跟支持者握手，但是當媒體靠近的時候，他的手又

開始不自覺的抖動起來。這件事情讓我認為，法務部不斷下修自己的底線，因為中監一開始就

告訴陳家，不適合參加當天的餐會，可是法務部第一次退讓，同意他可以回到老家，再來得知

陳水扁前總統執意要去參加餐會的時候，政府又再次下修底線，提出三不原則，表示只要他遵

守這個三不原則，就能夠接受他去參加餐會。再者，昨天中監的新聞稿特別提到，整個職能治

療的活動過程均有醫護人員陪同，所以沒有違反三不原則的規範。我們其實心裡都非常清楚，

不管說這是職能治療或是有療癒性的政治活動，它不會只有一次，陳水扁前總統未來會不斷的

參與這樣的活動，不斷的挑戰法務部的底線，在這樣的情況下，法務部的立場要下修到哪裡？

因為他不斷再挑戰法務部的底線！從影片中可以看到很多人都在討論，到底陳水扁前總統真是

病了，還是在演戲呢？今天我不跟你討論他是病了或是在演戲，真的演戲必須沈得住氣演好幾

年，那也是他的功力。今天本席認為在這件事情上，法務部不能沒有立場，更不能因人設事，

但是法務部卻不斷因人設事而下修自己的立場，同時也讓中監及矯正署去承擔基層所不應該承

擔的政治責任。目前保外就醫者有一百七十多人，如果未來每一個人都提出陳水扁前總統那樣

的要求，法務部如何去堅持自己的立場呢？如果院長堅持司法改革的方向是正確的，而且你也

尊重法治精神的話，那法務部在這件事情上就不能因人設事。今天本席並沒有要與您研究，到

底他沒有沒在演戲或真的是生病了。 

昨天院長上媒體專訪，媒體問到你處理太陽花事件時，你認為太陽花有其背景，所以才決定

撤告。本席不與你討論撤告是對或不對的，因為這有很多不同的講法。既然你認為這是有他們

的背景因素，我也不去與你討論這是對或不對的，因為這是國家賦予你的權力。未來國家如果

要有長治久安的法治精神，我們就不能因人設事。另外，還可以有一個思考方向，就是國家也

賦予蔡英文總統特赦的權力，為什麼不讓蔡英文總統去思考以特赦的方式去處理這件事情呢？

我們都知道這件事情的政治性高於法治面，為什麼不用國家給予的權力及法治精神來處理呢？ 

林院長全：首先，我要特別向許委員說明，關於您提到這次陳水扁前總統參加的餐會活動，我個人

從來沒有對法務部作任何的指示。 

許委員淑華：我沒有說你有任何指示，而是說這件事情法務部可說是一再退讓，不斷下修自己的底

線，三不原則也是後來才提出來的。 

林院長全：法務部有沒有退讓，是不是能夠讓邱部長來說明呢？另外，有關蔡總統的部分，這並不

是我的權責，所以沒有辦法來回答您。 

許委員淑華：我認為不是將這些問題丟給基層人員，讓他們針對保外就醫的法條去作解釋而已。 

林院長全：我沒有丟給法務部。 

許委員淑華：就如你對撤告太陽花的意見一樣，很多事情原本就應該用政治的高度及智慧去解決，

而不是將問題丟到去解釋很多法條上。另外，本席再舉一個例子，馬英九前總統要出訪香港，

很多人都在討論 15 天及 20 天的問題，我也覺得這同樣是政治性的事情就要用政治性的角度去

解決。今天院長對太陽花的撤告，這是因為國家賦予你有斟酌空間而作出的裁定，我們會予以

尊重，也不會去討論對或不對的問題。同樣的，在陳水扁這件事情上，保外就醫已經有很明確
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的規定，就是不能有任何的政治性活動，由於很多醫生提出這有療癒性等等，然後才在法條上

去作很多解釋，我認為這是不適當的作法，未來也會造成很多基層公務人員的困擾。我們國家

的規定很清楚，蔡英文總統是有這樣的權力，為什麼不用這種權力去處理，反而是把問題丟給

最基層的公務人員，然後任由他們受到很多壓力，包括不斷去找法條來作很多解釋等，以上是

今天本席要與院長討論的法治精神。 

林院長全：我個人並沒有給法務部任何壓力。 

許委員淑華：我沒有說你給他們任何壓力…… 

林院長全：有沒有受到任何壓力，這可以請邱部長來說明，不然您說有壓力，我也不知道邱部長會

如何回應這件事情。 

許委員淑華：我沒有說你給予壓力，而是說為什麼法務部在此事上不斷下修自己的立場。 

林院長全：我是不是請邱部長說明呢？ 

許委員淑華：我知道部長的說法是什麼，他說會尊重中監及矯正署的判斷。未來這些問題還會再發

生，我們不能讓基層公務人員去承擔這樣的政治責任。 

林院長全：基層公務人員按照自己的權責去處理，沒有人會給他們壓力。 

許委員淑華：我沒有說你給他們政治壓力，明眼人都知道這件事情有很多政治考量的因素在裡頭，

不是那麼單純的保外就醫。如果真的就保外就醫的資格來講，他原本是不符合的，我們尊重他

是前總統，誠如你說太陽花有很多歷史背景，他也一樣，我們對此也是尊重的，同時也會給予

更大的寬容。我主要想說的是這種法治精神不能因人來設事，此事應該會留給院長很多思考的

空間。未來我們要提出司法改革，包括轉型正義等，這樣的法治精神是不容被挑戰的，否則如

何讓人民覺得司法改革真的有正義存在呢？ 

剛才有同仁針對核一廠要不要啟用提出很多問題，也有民進黨委員抱怨您的話說得太快，沒

有跟立法院溝通就說出來，多位立委在開會時痛罵了台電，同時也點名很多幕僚將你推到第一

線，當然就會缺乏政治上可以迂迴的空間。這已經迫使行政院在昨天重申非核家園的政策，今

天本席在此想要得到幾項簡單的承諾，首先，2025 年非核家園的想法是不變的嗎？ 

林院長全：從來沒有改變過。 

許委員淑華：核一、核二及核三確定不延役嗎？ 

林院長全：對，一定不會延役，這也沒有改變過。 

許委員淑華：核一到底要不要啟用？院長是說認定安全無虞的情況下，請問由誰來認定呢？ 

林院長全：原能會。 

許委員淑華：簡單講，現在你沒有辦法給我承諾，即到底核一廠會不會繼續再來做啟用呢？ 

林院長全：應該這樣講，社會對這個問題既然有這麼多不同的意見，我們有三個原則，包括讓社會

要有一定的共識才會來處理。 

許委員淑華：本席知道當家很困難，你們在選舉時提出很多美好的口號，在當家之後就會面臨必須

務實去面對的問題。再來，今年確不確定不會限電呢？ 

林院長全：這要考慮到未來氣候變動到底會不會有異常，也希望目前台電的發電廠能夠運轉順利及
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不要發生故障，這都是其中很重要的幾個條件。其次，我們也希望讓備載電力可以維持在某個

百分比…… 

許委員淑華：請院長告訴我哪一些可以承諾，還有哪一些現在沒有辦法承諾。 

林院長全：如果備載電力可以維持在 7%，我們相信限電的機會是非常低的，不過要維持備載電力

在 7%，也有很多前提及條件要去達成。 

許委員淑華：剛才提到這麼多問題，我們也很希望在 2025 年可以達到非核家園的目標，這也是不

分朝野的共識，現在請你簡單說明一下，在不到 10 年的時間裡要完成非核家園，那你們的替代

能源及新能源是什麼呢？ 

林院長全：特別向許委員報告，關於非核家園的達成，過去有核電廠的規劃，但是要在 2025 年前

逐步廢止掉，至於缺電部分要如何解決，也不能單靠您剛才提到的替代能源，最主要還是要靠

節能，未來我們希望能夠實施時間電價，前提就在於要改成智慧電表或智慧電網的設施，當然

還有其他…… 

許委員淑華：這是靠呼籲百姓共同來做的事情…… 

林院長全：這部分是政府要做的投資，一般大眾也要共同來節電，而我們也有一些鼓勵的方法。昨

天我們與一些環保團體有做過溝通，他們也積極提出很多意見，這都會納入未來整體的規劃之

中。我們希望能夠做到節能的工作，假使能夠做得好的話，我相信…… 

許委員淑華：院長，如果你做得真的符合百姓的期待，或許你會當到 8 年。2025 年非核家園的目

標要完成，現在必須有一定的期程，不能只是喊口號，因為你們已經執政了。 

林院長全：我剛才講的是我們希望能做的事情。 

許委員淑華：我們必須看到很清楚的時程，你剛才提到很多環保團體給你很多意見，同時你們也在

找尋替代能源和新開發的能源，我希望這些都能有一定的期程，每一年都能看到成果。 

林院長全：最重要的關鍵是在未來兩年的結構性改變，在供電上確實會吃緊，但是過兩年之後，相

信供電就絕對不會有任何問題。 

許委員淑華：我給你們很大的期待，對還沒有發生的事情，我現在不去批評太多或是說這是不是政

策的髮夾彎，因為當家有很多難處。這只是告訴我們，很多事情不能把話講得太滿，否則萬一

後面做不到就會自打嘴巴。 

林院長全：我們還是要訂定目標，然後努力執行。 

許委員淑華：接著我要請教有關交通部的問題，賀陳部長上任不久正值多事之秋，從取消端午節夜

間免收費到桃機後續處理，昨天高鐵班次又異常延誤，我剛好在那個列車上。不過我要講的是

，昨天賀陳部長又引起爭議，當你在委員會面對媒體的詢問時都不講話，後來媒體問說你是不

是決定不接受媒體採訪，你回嗆記者說：你怎麼用這種態度說話？民進黨政府號稱是最會溝通

的政府，在上任之前不斷闡述自己的政策和理念，怎麼上台之後全部變成噤聲內閣呢？我沒有

要問部長，請問院長，部長昨天面對媒體的詢問，有這麼多媒體想要了解、必須要由交通部長

親自回答的問題，部長卻用這樣的態度回應，院長的看法是什麼？ 

林院長全：我不知道媒體問的是什麼問題，所以無法評論，是不是請賀陳部長還原事實？ 
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許委員淑華：我有準備影片，我們來看一下。 

（播放影片） 

賀陳部長旦：委員，我可以說明了嗎？ 

許委員淑華：等一下。部長，你說你尊重交委會，媒體問你是不是在休息時間願意接受採訪，你說

看情況。在這種狀況下，媒體不知道會不會得到你的答案，當然必須詢問你。 

賀陳部長旦：可是關鍵…… 

許委員淑華：我沒有要問你，院長，你對部長這樣的回答，你覺得以後要如何處理？還是以後都讓

院長親上火線，都由你統一口徑回答？ 

賀陳部長旦：委員可以讓我說明嗎？ 

許委員淑華：我沒有問你，我在問院長。 

賀陳部長旦：讓我先說明，再請院長說明，好不好？ 

許委員淑華：我沒有請教你，我如果要請教你會跟你講，我先請教院長。 

林院長全：我還是建議是不是尊重賀陳部長，請他說明，好不好？ 

許委員淑華：院長我現在先請教你，我如果需要他補充，我會請他補充。我請問你，你們強調你們

是最會溝通的政府，在委員會不管是接受立委質詢或是接受媒體提問，現在媒體資訊都是公開

的，百姓要得知政府的作為，是從媒體獲得第一手的資料。部長為什麼不願接受媒體採訪，我

相信等一下部長會補充，我只是想知道為什麼部長會用這樣的態度對待媒體？我要請教院長，

你對你的內閣要設立什麼樣的典範？以後是不是由行政院長作統一口徑的答復呢？ 

林院長全：我沒有看出賀陳部長拒絕和媒體溝通，因為媒體問他「永遠……」，這部分是有個問題

在的，那當然…… 

許委員淑華：媒體會這麼說，是因為前面他提到：在休息時間你是不是願意接受採訪？癥結點在這

裡，部長沒有直接回答：「是，我在休息時間來作回答」。 

林院長全：這問的方法也許會讓賀陳部長覺得…… 

許委員淑華：如果我在休息時間也得不到你的答復，那我當然就假設你不回答我了。 

林院長全：你等我講完嘛，你要問我又不讓我回答。 

許委員淑華：院長請說。 

林院長全：媒體問的問題是：「你是不是永遠……」，這個話當然有點扭曲意思，所以賀陳部長有

這樣的反應，我是能夠理解的。但是我也期待未來媒體和行政院各部會都能有非常適當的溝通

，不要有…… 

許委員淑華：你這樣講我也能夠理解，但是你們在選前號稱是最會溝通的政府，選後卻是這樣的答

復。你剛才說你能夠理解，但是你不要糾結在「永遠」那兩個字，你要看前面媒體問的問題。

我感謝部長願意在此作陳述，但是我要講的是，不只是賀陳部長，財政部長在面對媒體的提問

也不願意回答。因此很多媒體批評說，你們在選前號稱自己是最會溝通的政府，選後面對媒體

的提問，特別是最近交通部所發生的很多事情，媒體希望你們能對外界陳述並說明進度，你們

卻不能給個說法。 
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林院長全：關於溝通，我們確實無法在 24 小時隨時都有機會在適當場合作說明，這是必然的，可

是我覺得我們應該在適當場合把適當的政策作最好的溝通，這是我們應該要做的事情。 

許委員淑華：什麼樣的適當場合？是每次都由你們統一開記者會，這才叫適當場合？以後媒體統統

不要在委員會提問嗎？ 

林院長全：不會，假設今天賀陳部長沒有就這個問題對外界說明，那他就是溝通不足，如果他有說

明，只是某些場合他沒有…… 

許委員淑華：有說明不代表說明清楚。 

林院長全：那沒關係，有機會讓他說明清楚是好的，如果各位有質疑，他沒有說清楚的，我們一定

會要求他說清楚。但是我相信有關桃園機場的事情，外界對…… 

許委員淑華：我沒有提那些事情，我是說部長的態度，我講的不是細節，而是新政府的態度。 

林院長全：政府要跟社會各界溝通，媒體是非常重要的溝通橋梁，我們希望媒體和政府的溝通是在

妥適的情況下，在大家都覺得資訊充足的情況下去溝通。 

許委員淑華：這個我認同，但是溝通的態度來自行政院本身，要看行政院拿出什麼樣的態度去和媒

體溝通，不能期待所有媒體和立委都對你們和顏悅色，對不對？ 

林院長全：我們並不期待…… 

許委員淑華：好，我不提這個問題了，現在再請教有關觀光客的問題，這也是交通部的職責。 

賀陳部長旦：我可以作前面的說明嗎？ 

許委員淑華：不需要，我的時間有限，我不需要再說這件事情。 

林院長全：不讓賀陳部長說明也是不公平的。 

許委員淑華：我要問的已經說完了，我現在要請教…… 

賀陳部長旦：你沒有讓我說。 

許委員淑華：我沒有要請你說明，你為什麼要占用我的時間呢？ 

賀陳部長旦：因為你在問我嘛！ 

許委員淑華：我沒有要你說明，我的問題已經問完了。 

賀陳部長旦：許委員，我一直在舉手，我想爭取我的說明，好嗎？ 

許委員淑華：你可不可以不要講話，請尊重我的時間。主席，請尊重我的時間。 

主席：請賀陳部長尊重委員。 

賀陳部長旦：我一定尊重，我一直舉手就是在請教。 

許委員淑華：我沒有要你回答這個問題，我現在要問你觀光的事情。 

賀陳部長旦：可以嗎？ 

許委員淑華：院長，這是怎麼一回事？我沒有要他回答，他一直舉手幹什麼？ 

賀陳部長旦：因為你指責，然後不讓我說明。 

許委員淑華：我沒有指責你，我只是告訴你，你為什麼用這樣的態度面對媒體？這讓很多人詬病，

最會溝通的行政團隊在執政後怎麼變成噤聲內閣？ 

主席：請賀陳部長私底下跟許委員報告，讓許委員增加了解。 
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賀陳部長旦：好，了解，謝謝。 

許委員淑華：你不用擔心，院長挺你，你擔心什麼呢？ 

主席：許委員也應該有適當的機會讓執政團隊說明。 

許委員淑華：院長，我會讓他講話，我自然會邀請他，好嗎？ 

現在我要問的是有關觀光的問題，從最現實的情況來判斷，現在觀光客不斷地減少，有一部

分原因我們把它歸咎於大陸遊客來台人數下降，院長之前曾說過我們的經濟市場或哪一類的市

場不能過度依賴某一個國家的市場，這一點本席也認同。現在台灣已經面臨觀光產業蕭條的困

境，包括旅遊業者、飯店、遊覽車業者都是如此，尤其很多遊覽車業者都是貸款買車子，一台

遊覽車都要上千萬元，現在面臨這種蕭條的問題，請問你們有什麼立即解決的辦法？ 

賀陳部長旦：關於觀光團客人數慢慢下降的問題，我們認為其中有一些比較複雜的因素，藉此機會

我們也希望相關旅行產業開始進行轉型，轉型有兩種方向，一種是設法拓展更多的客源，另外

一種則是和上下游結合，就其經營成本及品牌經營共同努力。 

許委員淑華：這叫做口號，具體到底要怎麼做？比方透過地方政府…… 

賀陳部長旦：針對開拓客源的部分，就是透過與其他國家…… 

許委員淑華：是新南進政策嗎？ 

賀陳部長旦：是新南進政策的一部分，其實我們在品牌行銷上…… 

許委員淑華：目前這方面有沒有具體成績？比方說你們和哪一個國家談出了什麼具體成果？哪一年

會有多少人量或是實質的農業交流？ 

賀陳部長旦：關於人量的部分，當然還要繼續努力。就眼前所達成的協議而言，我們和泰國、菲律

賓已經達成雙方在共同行銷及將來在一程兩目的地方面的協調。 

許委員淑華：部長有沒有把握未來可以突破目前的狀況？我們都說大陸市場是我們觀光業的主要市

場，請問部長有沒有把握可以超越？ 

賀陳部長旦：我們一定要在產值上超越，但是人數方面我們不敢說一定會突破。 

許委員淑華：我期待，因為你上任的時間並不久。不過我看以你這樣的態度，你可能要好好檢討，

我希望下個會期還是能夠看到你，不要又讓我再重新質詢一個新的部長。 

賀陳部長旦：我的態度我會改善，謝謝委員，但是也請委員給我們機會。 

許委員淑華：我很樂意聽到你願意這麼說。 

最後我要請教院長，南投市有一個中興新村，之前政府把它定位為高等研究園區，這是馬總

統當時愛台 12 項建設之一。就院長的看法，不知你接下來要如何推動高等研究園區？ 

林院長全：這部分我個人並沒有太多瞭解，委員所講的這個問題可能是科技部主管的權責，是不是

可以讓科技部長來說明會比較清楚？ 

許委員淑華：詳細情況我私下會去瞭解，現在我想知道的是院長你的態度，事實上，現在中科碰到

一些瓶頸。中興新村土地面積總共有 200 多公頃，簡單來講，這 200 多公頃土地規劃為北、中

、南三區，北區未來希望循著文化藝術園區的脈絡去發展，中區現在還存有許多宿舍，南區才

是科技部所管理的科技園區。這幾年科技園區有一些明顯的成長，我覺得這是應該給予鼓勵的
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。其實我在之前的會期當中也曾提到相關問題，雖然當時並不是由民進黨執政，但我想政策應

該還是有延續性。就北核心區而言，當初我們希望文化部能夠共同來協助，讓這個科學園區可

以更完整的推動，當時我也曾私下請教過鄭部長，他也贊同這樣的理念，因為科學園區目前都

是由科技部在管理，但是有很多與文化相關的部分，畢竟不是他們主管的業務，所以科技部和

本席都認為有關文化的部分應該由文化部來承接，本席希望院長趕快找出一位負責協調工作的

政務委員，儘速進行後續工作可以嗎？ 

林院長全：如果是涉及部會之間的協調，本來就會由政務委員來負責。 

許委員淑華：你能不能告訴我會由哪一位政務委員負責呢？ 

林院長全：科技的部分是由吳政忠政務委員負責，我們先請吳政務委員看看這部分是不是需要和文

化部協調。 

許委員淑華：所以院長現在是先指定由吳政務委員作主導，對吧？ 

林院長全：請他先去瞭解，好不好？ 

許委員淑華：那我瞭解了，謝謝。 

主席：現在休息 10 分鐘，休息之後繼續進行施政方針報告之質詢。 

休息（10 時 35 分） 

繼續開會（10 時 47 分） 

主席：現在繼續開會，進行施政方針報告之質詢。 

請高潞‧以用‧巴魕剌委員質詢，詢答時間為 30 分鐘。 

高潞‧以用‧巴魕剌 Kawlo．Iyun．Pacidal 委員：（10 時 48 分）主席、行政院林院長、林副院

長、各部會首長、各位同仁。今天本席要質詢有關交通的議題。前面有委員提到改善我們花東

的交通，其實除了硬體設備，我更關注的是交通管理的效率問題。5 月 24 日我在交通委員會質

詢時提出，針對花東地區必須設置一個統一的大眾運輸窗口，當時賀陳部長非常爽快地答應我

在一個禮拜之內會調整部會裡面的組織，以解決這個問題。由此看來，我們整個大眾運輸的接

駁可以在現行的法制下去處理與解決，請問林全院長，你同不同意？ 

主席：請行政院林院長答復。 

林院長全：（10 時 49 分）主席、各位委員。我完全支持。 

高潞‧以用‧巴魕剌 Kawlo．Iyun．Pacidal 委員：但是大眾運輸的連結不應該只在花蓮，而是整

個臺灣都應該有這樣的整合平臺，對不對？ 

林院長全：是的。 

高潞‧以用‧巴魕剌 Kawlo．Iyun．Pacidal 委員：我以大臺北地區為例，本黨的黨主席最近在忙

一件事情，因為汐止到臺北市區大部分的通勤時間都是在塞車的狀況，因此他跑了新北市、臺

北市，也拜訪了賀陳部長，是不是有這回事？ 

賀陳部長旦：沒有聯絡。 

高潞‧以用‧巴魕剌 Kawlo．Iyun．Pacidal 委員：沒有聯絡？ 

主席：是黃國昌主席。 


