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了兩個人，一位是政戰局局長，另一位是憲兵司令，他說這兩人不知情。若他們兩人不知情，

而能 bypass 指揮憲兵辦案的，就只剩下部長，但部長也不是，所以剩下的就是更高層的力量，

本席當然知道是誰。 

張院長善政：我們不便推測。 

管委員碧玲：你們不便推測，但卻讓我們看到這個事實，而這個事實與本席掌握的對象是相符的，

不是來自國防部。今天有兩種可能，一種是檢舉方看到這個時期的資料露出了，怕檢舉人的資

料外洩；另外一種是被檢舉方看到這個時期的資料外洩，而自己的長輩也是受害人，所以想知

道是誰檢舉了他的長輩，有多少人在暗夜哭泣，至今五、六十年還不知道真相。如果這個人是

政府的高層，他會想辦法讓他影響所及的單位替他去拿回來看一看或找一找。假設是這樣怎麼

辦？如果我作夢夢到的是這樣的一個故事怎麼辦？院長，這個意思很簡單，每一頁資料都是一

個人或一家人或一家世世代代他們生命珍貴的歷史紀錄，以及他們對亟待平反的期待。 

張院長善政：我完全瞭解，這是非常珍貴的歷史紀錄。 

管委員碧玲：本席有收到一則簡訊，對方問我：「管媽，你手中的資料有沒有我爸爸？」，他的爸

爸是鹽分地帶的文青，和醫生參加讀書會，他是被暗殺的。遭遇白色恐怖的人，如果沒有檔案

是無法被平反的，他的爸爸是被暗殺的。多少人一聽到有資料就想知道有沒有我的爸爸、爺爺

或是有我的親人在裡面，沒有轉型正義就沒有民主，他們想要知道真相就會想盡辦法，於是就

會發生這種事，所以請你們好好地保存。 

主席：請邱委員志偉質詢，詢答時間為 15 分鐘。 

邱委員志偉：（11 時 14 分）主席、行政院張院長、各部會首長、各位同仁。昨天你在院會就松菸

文創大樓的爐渣使用部分，認為不是負面而是正面的。 

主席：現在請行政院張院長答復。 

張院長善政：（11 時 15 分）主席、各位委員。不是，可不可以給我一分鐘的時間讓我說明？ 

邱委員志偉：你先聽我說完。院長知道有幾種爐渣嗎？ 

張院長善政：不清楚。我昨天講的重點是，諸如爐石、爐渣、飛灰等煉鋼用完的材料，其實經適當

地處理後對建築結構會有正面的效果，過去我在台大的同事陳振川教授有做過…… 

邱委員志偉：陳振川教授有研究，但是這是一個科學性的東西，也需要檢驗、論證和討論，所以我

覺得您針對建物的公共安全或是添加任何對建物所造成的影響是好是壞的發言應該要更謹慎。

大家會認為爐渣是正面的，所以以後所有建物加入爐渣會增強建築物的強度。 

張院長善政：這在工程會公共工程的手冊中有講到…… 

邱委員志偉：其實爐渣有很多種。 

張院長善政：對，所以要照規定和程序來。我昨天講的意思是，技術單位應該要出來說明…… 

邱委員志偉：如果你要講，就要講精確一點，有些爐渣是不能用的，比如像還原渣，這次松菸就是

用還原渣。如果是使用高爐渣，也許就像陳振川教授所說的可以使用。爐渣分成那麼多種，你

的發言卻沒有很精確，人家就會認為還原渣也可以用。 

張院長善政：我的意思是技術單位應該要出來澄清，澄清的時候就要把委員剛才講的內容區隔清楚
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。 

邱委員志偉：我認為這個部分應該要交由技術單位說明。 

張院長善政：對，我就是這個意思。 

邱委員志偉：不應由院長針對個案進行輕率而不嚴謹的說明。 

張院長善政：我不是針對個案，我昨天要說的就是您剛才的意思，我是請公共工程委員會或是找適

當的學者出來說明有關爐渣的…… 

邱委員志偉：可是你的結論讓大家覺得使用爐渣不是負面而是正面的，因為它可以增加建築物的強

度。 

張院長善政：我昨天是說爐渣或是爐石等材料也可以有正面的用途…… 

邱委員志偉：不是，你的說法經媒體的報導後變成這不是負面而是正面的。 

張院長善政：我沒有針對具體個案。 

邱委員志偉：你這樣說會讓人覺得你是不是在為劣質、不肖的業者說項或背書？ 

張院長善政：不是背書。 

邱委員志偉：我只是提醒您，若您要進行相關專業的發言，應交由專業的幕僚來做。 

張院長善政：待昨天院會的逐字稿出來後，我可以再把這一段摘錄給委員參考。 

邱委員志偉：昨天我看了報導後嚇了一跳，覺得你是不是為特定業者說項或背書？ 

張院長善政：當然不是，我只是希望國內煉鋼產生的爐渣能有好的去處，不要一天到晚就丟到農地

裡，主要是希望它們能被好好地利用。 

邱委員志偉：我是善意的提醒。另外，有幾項重大的建設想請教張院長。請問院長知不知道高雄捷

運有幾條線？ 

張院長善政：對不起，我對高雄的捷運不太清楚。 

邱委員志偉：因為你不太清楚，所以你就不太能去支持和 support。高雄捷運有兩條線，分別是紅

線和橘線。讓大家養成使用大眾運輸，不但可以解決交通問題，還可以節能減碳。但是如果沒

有路網的話，大家就沒有辦法使用大眾運輸工具。所以高雄市政府歷任市長都積極在推動高雄

市政府的捷運，高雄市未來會往北端發展，亦即過去的高雄縣。橋頭鄉有一個新市鎮，從橋頭

往北就是岡山、路竹、湖內，湖內再過去就是台南市了。未來若以區域治理的概念來看，我覺

得交通應連貫兩直轄市，目前高雄市捷運最北只到南岡山站，還不是到岡山市中心，而是只到

岡山的邊緣。經本席上一任 4 年努力地爭取，國發會勉強同意進行綜合規劃，高雄捷運核定至

岡山站，全長 1.89 公里。我們希望努力把高雄捷運的路竹延伸線往北進入路竹，甚至能連接到

台南市，讓兩市的資源可以共享，透過交通可以執行區域治理的概念。這個案子是對地方發展

至關重要的交通建設，經過 7 任閣揆，本席在院會大概就提過七、八次，每次總質詢都提到，

這個問題依舊在原地打轉，換過約八、九位國發會主委或過去的經建會主委，這依然在同樣的

問題打轉。台北市、新北市的捷運系統可以一年興建一條，為什麼高雄捷運這個短短的延伸線

要處理十幾年？歷經 7 任閣揆，每位閣揆都有聽簡報，卻仍無法作出決策。 

張院長善政：邱委員，關於您剛剛講的南岡山到岡山這段，據我們的資料…… 
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邱委員志偉：這已經核定，目前在綜規階段，綜規還沒有核定，本席關心的是該線繼續往北，從

RK1 到 RK8。 

張院長善政：去年 12 月時，交通部已將可行性報告送到行政院，現正請交通部…… 

邱委員志偉：你知道這個程序跑了幾趟嗎？來回跑了 7 趟。該案送到國發會，國發會退回交通部，

交通部又再退回高雄市，來回 8 次，這都在同樣的問題或另外又找其他因素、理由，以致這個

案件一直延宕。 

林主任委員祖嘉：本案因為除這條線本身外，旁邊還有高速公路，也有鐵路，所以我們還是要考慮

其需求…… 

邱委員志偉：這個問題在七、八年前就討論，你們還在原來的問題一直打轉。 

林主任委員祖嘉：我們認為目前需求…… 

邱委員志偉：因為發言時間有限，所以拜託國發會處理，由於高雄捷運路竹延伸線牽涉到北高雄的

未來發展，其中包括 3 個工業區及 4 個大學等等。 

張院長善政：委員說到這件事情因為一樣的問題讓公文來來去去一直打轉，其實不管是這個個案或

其他案件，我最不喜歡看到這種狀況，所以如果委員…… 

邱委員志偉：這實在是非常嚴重且匪夷所思！一個重大的交通工程可以搞 8 年。 

張院長善政：我今天在此向委員承諾，如果這的確因為一個問題讓公文來來回回，我們會請相關政

務委員在院裡召開協調會一次解決。 

邱委員志偉：院長可以聽國發會針對高雄捷運路竹延伸線的專案報告嗎？ 

張院長善政：我馬上請政務委員處理這件事情，不要讓它來來回回。 

邱委員志偉：希望在 520 之前，你可以為高雄市民做一些事情，做一些具體的貢獻。 

張院長善政：如果院裡協調的結果為這是正面的，我們絕對支持。 

邱委員志偉：我們會感激你，也會很懷念你。 

張院長善政：不敢當。如果這件事情來來回回，這樣的確不好，剛剛我已和委員說明，我們會請政

務委員馬上召開協調會，將這些問題一次搞清楚。 

邱委員志偉：這件事情歷經 7 任閣揆！這種行政效率當然會阻礙地方的發展，為什麼大家老是覺得

政府重北輕南？這就是最明顯的例子。本席方才提到，台北市、新北市的捷運系統可以一年興

建一條，高雄這個延伸線不到半條卻搞了快十幾年，這真是情何以堪！ 

接下來本席要提到一件很重大的事情，這關係到北高雄未來發展的產業藍圖，北高雄有很多

台糖土地，目前大概都閒置，而岡山是螺絲扣件的重鎮，也是全世界重要的螺絲扣件、金屬扣

件…… 

張院長善政：非常有名。 

邱委員志偉：岡山還有漢翔，這是發動機的生產工廠；路竹則有路竹科學園區，也有經濟部主管的

永安工業區等等，所以這是一個聚落，這個聚落 focus 在金屬扣件、航太，甚至有很多高科技產

業慢慢在那裡形成聚落。 

本席要提到岡山也有空軍航技學院及空軍官校。再稍微往南是左營，左營是海軍基地，海軍
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司令部就在左營。未來國艦國造是一個趨勢，我們未來的蔡總統覺得這是一個未來要走的方向

，國防部部長前幾天也在國會公開承諾國機國造，而國機國造就是由漢翔主導，漢翔就在岡山

；至於國艦國造的生產基地，當然在高雄，特別是左營，還有本席所在轄區的興達港在茄萣，

它有很大的生產基地，可以作為國艦國造的工廠或基地；再加上高雄原本的優勢，包括金屬扣

件、航太，這些都有很多研發人才，因為有 4 所大學。因此本席期待未來在北高雄的岡山、路

竹區域，配合台糖土地，建構一個國防產業專區，結合國機國造、國艦國造和當地的產業特色

。第一個，這樣可以帶動北高雄的發展；第二個，如此也可以提升北高雄的競爭力，增加更多

的就業機會，並讓這些土地問題、人才問題獲得解決。請問張院長對這件事情的看法？ 

張院長善政：我們絕對百分之百支持國防自主的方向，所以如果為了支持國防自主，而在不管是北

高雄或其他地區需要規劃這種專區的構想，我們也覺得這是好事情。 

邱委員志偉：本席是否能具體拜託院長，責成國發會或經濟部，針對北高雄的岡山、路竹設立闢建

未來國防產業科技園區，進行先期性評估？ 

張院長善政：我們可以開始這件事情，但是我不能保證在 520 之前能做得完。 

邱委員志偉：本席瞭解，但是你可以責成政務委員或請經濟部或國發會進行相關評估報告，這可以

從你任內開始啟動。 

張院長善政：我們可以啟動，但是 520 之前…… 

邱委員志偉：本席瞭解，但是你能夠啟動就代表這有個起頭、開端，未來後續由另一棒處理，政府

是一棒接續一棒。 

張院長善政：我可以承諾委員，我們會啟動。 

邱委員志偉：請問由誰主政？ 

張院長善政：我們會指派負責科技和負責經濟的兩位政務委員一起處理。 

邱委員志偉：謝謝院長。另外，本席所在轄區是易淹水地區，過去岡山、路竹、梓官常常淹水，遇

水則淹，加上當地都是重要的產業聚落，有很多工廠、生產基地，只要一淹水，對這些產業的

損失就會非常巨大。關於這個問題，過去政府有「易淹水地區水患治理計畫」，當然中央也有

支持地方政府，之後接續該計畫者為 103 年到 108 年的「中央政府流域綜合治理計畫」，這兩

個延續性的計畫在某種程度大概解決七、八成的水患問題，但是資源分配應能更有效率，針對

需求強度最強的地區、最嚴重的地區要補助多一點資源。舉例言之，針對「易淹水地區水患治

理計畫」，高雄市來自中央的補助經費大概 105 億元，台南市則為 172 億元，差距是 1.60 倍；

至於 103 年到 108 年的「中央政府流域綜合治理計畫」，到目前為止，高雄市補助 29 億元，台

南市則為 56 億元，亦即台南市的補助是高雄市的兩倍。當然台南的易淹水情況也很嚴重，他們

也應當獲得那麼多的經費補助和資源，但是高雄市的水患一樣是嚴峻的問題。因此，本席希望

高雄來自中央的預算支持能比照台南市，或和台南市的差距能縮小。 

關於易淹水計畫，本席在總質詢也提過好幾次，特別是針對工廠集中區。其中有一個岡山五

甲尾排水系統非常重要也非常急迫，但是水利署一直無法支持，這個部分是不是請院長加以瞭

解？ 
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張院長善政：好的。我想水利署當初在分配預算時，應該有一些分配原則，我會去瞭解這些原則是

否涵蓋夠完整。 

邱委員志偉：五甲尾滯洪池或岡山五甲尾排水系統大致有四點多億元經費需要中央支持，這很急迫

，針對這個個案，請院長向經濟部瞭解實況，也請鄧部長能找水利署…… 

張院長善政：我會麻煩經濟部去瞭解。 

邱委員志偉：是不是能大力支持這筆預算？ 

再來請教關於台糖的問題，台糖有很多資產，台糖、糖協和武智基金會的那件事情正在訴訟

中，本席不希望國家的資產成為私產，因為台糖土地應該有效率被利用。舉例來說，高雄新市

鎮內的台糖土地約有三千多公頃，卻沒有妥善規劃，造成新市鎮的發展非常延宕，這部分也請

院長能夠責成台糖、經濟部，針對新市鎮內台糖土地做全盤規劃，透過台糖土地的釋出或有效

利用，可以帶動新市鎮發展。 

張院長善政：好，謝謝。 

主席：請邱委員議瑩質詢，詢答時間為 15 分鐘。 

邱委員議瑩：（11 時 30 分）主席、行政院張院長、各部會首長、各位同仁。前兩天新一任總統當

選人蔡英文女士跟宋楚瑜先生會面，這個新聞院長有看到吧？ 

主席：請行政院張院長答復。 

張院長善政：（11 時 30 分）主席、各位委員。是。 

邱委員議瑩：你記不記得在那個當下，宋楚瑜先生手上拿了一份文件，說是他父親當年處理所謂

50 萬大軍撤退來台安置的絕對機密文件，院長你有印象吧？ 

張院長善政：我有看到報導。 

邱委員議瑩：你心裡有什麼感想？你看宋先生手上拿的這一份所謂的機密文件，心裡有什麼感想？ 

張院長善政：我覺得政府的文件不應該流落在外面。 

邱委員議瑩：好，我很開心聽到你這樣的回答。院長，政府的文件的確不應該流落在民間，這兩天

因為憲兵違法搜索一事鬧得沸沸揚揚，我相信你也承受了非常多的詢問與質問，剛剛管碧玲委

員也特別提到，包括國家檔案局在這個事件上所扮演的角色問題。過去因為沒有政黨輪替，也

因為國民黨長期執政造成黨國不分，所以這樣子的絕對機密文件，竟然是在黨國大老家裡，現

在被宋先生拿出來，而且這份機密文件還變成是他們的家傳之寶！何其荒謬啊！對一個國家制

度來講，這是一個何其荒謬的事情啊！你們要不要派憲兵去宋先生家裡看看還有沒有什麼比這

個更重要或更機密的文件沒有被找到？院長，要不要派人去找找看？派憲兵去查一下？需要嗎

？ 

張院長善政：大概沒有辦法請憲兵做這個事。 

邱委員議瑩：院長，國家檔案局在機密文件的保存上，的確是嚴重失職！國家的機密文件可以任意

銷毀，國家的機密文件可以隨隨便便在網路上販賣，國家的機密文件可以在黨國大老的家裡被

當成傳家寶，這對於國家的安全、國家的制度來講，是何其諷刺！你同意我的看法嗎？ 

張院長善政：這些檔案流落到外面，我想年代都滿早的，那個時候可能政府的檔案保管制度並不是


