
 

 57

立法院公報 第 105 卷 第 67 期 院會紀錄

繼續開會（14 時 32 分） 

主席：現在繼續開會，進行施政報告之質詢。 

請王委員育敏質詢，詢答時間為 30 分鐘。 

王委員育敏：（14 時 32 分）主席、行政院林院長、林副院長、各部會首長、各位同仁。這是今天

各大媒體報導的一張圖片，不曉得院長是否有看到這一則新聞報導？這是我們的太平島，這張

圖片是從 Google 衛星裡所拍出來的空照圖，現在國防部跟海巡署皆表示這是國防機密，所以不

適合對外公開。本席想請教院長，這到底是不是國防機密？因為這張圖片看起來非常清楚。 

主席：請行政院林院長答復。 

林院長全：（14 時 33 分）主席、各位委員。我有看到這則新聞，但是我還沒有時間詢問，是否容

我先請李署長說明？ 

李署長仲威：這個確實是機密的事情，不宜再對外公開說明。 

王委員育敏：本席要請教的是，如果是機密，但是現在 Google 上面「全都露」，怎麼辦呢？這樣

的照片，其實全球不論是對我國有敵意或是無敵意，大家都可以看到這張照片，他們可能可以

推測我們在進行什麼樣的工程。所以你們亡羊補牢的措施為何？ 

李署長仲威：我們現在已經找 Google 公司做後續處理了。 

王委員育敏：所以有跟 Google 反映了？ 

李署長仲威：是，已經反映了。 

王委員育敏：現在包括美國、英國或是世界上其他國家，他們對於這種比較重大的軍事設施、工程

或重要的城市，事實上都可以要求 Google 對這樣的照片做模糊化的處理。國防部長也在這裡，

我們這些重要的軍事設施，包括重要的首都等等，我們有沒有必要進行這樣的模糊化處理工程

？這次向 Google 反映是只有反映這單一的照片？還是其他的都已經盤點過一遍，我們都會要求

比照做這樣的處理？ 

李署長仲威：就我們業管的部分都已經跟他們…… 

王委員育敏：你們業管的部分是指海巡署，那麼國防部呢？ 

馮部長世寬：我們也準備這麼做。 

王委員育敏：海巡署已經做了，國防部「準備這麼做」是指什麼時候？ 

馮部長世寬：我回去研究以後，再給相關單位指令。 

王委員育敏：馮部長，處理這件事情要非常明快，我希望你們可以跟上海巡署的速度，海巡署長發

現這個問題之後立即反映，這是非常好的，國防部不要慢半拍，要跟上，好不好？特別是這些

重大的軍事機密，不應該在 Google 的整個衛星圖片上是「全都露」的狀態，我要求這應該立即

處理！院長是否認為這件事情應該立即處理？ 

林院長全：謝謝王委員指教，我們應該要立即來處理，我們也會讓國防部儘速處理。 

王委員育敏：好，謝謝院長的指示，本席要求這件事情要立即處理，因為這涉及到我們國防機密的

問題。本席要請教的第二件事情是有關外館裁撤的問題，因為今天媒體披露有一位我國的旅客

在巴黎搭地鐵時遭受攻擊，這件事情突顯出外館的重要性。我要問的是，我們的外館有沒有在
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第一時間去關心這位旅客現在的安全問題？到底有沒有生命危險？是否有提供相關的協助？ 

林院長全：容我請李部長說明，好嗎？ 

王委員育敏：好。 

李部長大維：我們外館已經在第一時間到醫院探視受傷的國人，據我們了解，目前他並沒有生命危

險，但是需要進行手術，另外外館也跟法國警方瞭解相關的案情，警方目前還在釐清當中，同

時外館也已經通知傷者的家屬了。按照受害人的說法，他是跟兩位友人同行，在車上與乘客發

生口角，也可能有肢體的衝突，下車之後，對方從車窗抓住被害人的手臂，火車開動時，他因

此被拖行、受傷。有關整個案子，法國警方還在釐清當中。 

王委員育敏：你們確定他現在是沒有生命危險的？ 

李部長大維：是的，但是需要手術。 

王委員育敏：好，本席希望駐法代表處針對這件事情給予必要的協助。 

李部長大維：這是一定的。 

王委員育敏：但是這件事情也讓我們看到外館存在的重要性跟必要性。 

李部長大維：對。 

王委員育敏：昨天媒體披露現在外交部要裁撤的外館，包括美國關島、沙烏地阿拉伯吉達、德國漢

堡以及駐挪威代表處等 4 個外館。請問部長，這個消息是否屬實？ 

李部長大維：這只是一個「擬議」，因為按照…… 

王委員育敏：但是民進黨的立委都知道，為什麼在野黨的委員都不知道？事實上本席昨天一整天都

在詢問外交部到底裁撤外館這件事定案與否、總共要裁撤哪些外館，結果一整天問不到消息。

中華民國的外交部什麼時候淪為民進黨的外交部了？結果是由民進黨的立法委員對外表示確定

裁撤這四個外館，而且還是由一個你們所謂的小組會議直接告訴民政黨的立委。本席請教李部

長，中華民國的外交部什麼時候做小了，變成民進黨的外交部了？這樣可以嗎？你有維持行政

中立嗎？ 

李部長大維：我想王委員已經回答這個問題，我們是中華民國的外交部。 

王委員育敏：我沒有回答這個問題啊！你們昨天的表現像是民進黨的外交部啊！你知不知道這件事

情？ 

李部長大維：我當然知道這件事情。這個…… 

王委員育敏：為什麼只對民進黨的委員透露？ 

李部長大維：不是…… 

王委員育敏：本席昨天也打聽了一整天，但是卻不得其門而入！為什麼有這樣的差別待遇呢？ 

李部長大維：抱歉，我的助理沒有告訴我這件事情…… 

王委員育敏：以後會不會再發生這樣的事情？如果同樣的訊息要公開，怎麼會只對某黨的委員公開

，其他的在野黨卻不得其門而入呢？ 

李部長大維：讓我向王委員報告，整個行政程序是…… 

王委員育敏：這件事情是否定案了？為什麼民進黨的立委可以對外公布，而不是由外交部對外公布
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？這太奇怪了！ 

李部長大維：外交部必須要簽擬公文到行政院…… 

王委員育敏：你們已經對民進黨公告了不是嗎？ 

李部長大維：最後的定奪是由院長…… 

王委員育敏：院長知道了嗎？你是看報紙知道的嗎？李部長有沒有跟你報告？ 

林院長全：目前還沒有跟我講確定的結果。 

王委員育敏：那就由民進黨的立委對媒體公布？我們大家是從民進黨立委公布的消息才知道外交部

的政策，這樣是對的嗎？ 

林院長全：剛才李部長已經說這應該是還沒有定案。 

王委員育敏：還沒定案就已經講出去了！ 

李部長大維：我想跟委員報告…… 

王委員育敏：我希望你們要改善這樣的狀況，我希望我們的行政人員、政務官還是必須要維持某種

的行政中立。院長同意嗎？ 

林院長全：同意。 

王委員育敏：特別是像這樣的資訊，是可公開的資訊，怎麼會在野黨的立委問不到消息，你們卻單

向的向民進黨的立委公開？本席要求你們要改變這樣的狀況。 

林院長全：應該是都問不到消息才對，因為要等到行政部門確定。 

王委員育敏：好，我希望在院長答應以後，不要再出現這樣的情況，這個讓在野黨的立委非常不能

夠接受。 

另外，本席要追問裁撤這四個外館的理由是什麼。外界都很好奇，譬如大家問到北歐的挪威

，也有委員才去北歐訪問回來，說挪威的外館沒有做得不好，為什麼要裁撤？現在國人很喜歡

到北歐旅行，在裁撤之後，它的功能會由鄰近的外館負責幫忙嗎？你們的機制又是什麼？萬一

遇到旅客在挪威當地發生狀況，外交部是不是有適當的機制可以處理？ 

李部長大維：上個會期的時候，朝野立委都有這樣的看法，認為考量國家的國力，目前外面有一百

一十七個外館，其規模、數目大於加拿大、澳洲等國。 

王委員育敏：如果它真的是應該被裁併的外館，本席也是支持的，我現在問的是，裁撤這四個外館

的具體原因跟理由是什麼？以及替代措施有做到嗎？現在國人非常喜歡去旅遊，萬一遇到狀況

的時候，你們的機制會是什麼，你應該告訴大家。 

李部長大維：在北歐四國，即使最後院長裁定裁撤挪威的外館，我們還有三個外館。王委員也很清

楚，北歐的面積並不是那麼大，將來如果裁撤的話，我們可能會讓瑞典代表處兼轄挪威，到時

候從斯德哥爾摩飛到挪威，應該一個鐘頭之內就可以到達。 

王委員育敏：好，本席要問的是這樣的答案，就是你們的配套措施要做好。 

李部長大維：這個是一定的。 

王委員育敏：如果你們是在嚴謹的評估之後決定，本席當然支持。 

李部長大維：這個都是我們相關…… 
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王委員育敏：我希望院長在拍板定案，並對外交代的時候，要說明得非常詳細，要不然大家會說為

什麼是這四個外館。 

李部長大維：這個是一定的，您放心。 

王委員育敏：這個部分，你們的替代措施也要非常完整。謝謝。 

李部長大維：是的，謝謝。 

王委員育敏：接下來，本席要接著問我國國際空間的議題，最近即將發生的是參與 ICAO 的問題，

ICAO 下個禮拜要在加拿大舉行會議，李部長過去是駐加拿大代表，這件事情你到底有沒有使上

力？到底我們可不可以拿到 ICAO 的邀請函？我記得上個禮拜您回答委員質詢的時候，說很樂觀

，請問我們會不會獲得 ICAO 的貴賓邀請函？我們可不可以拿著邀請函出席今年在加拿大召開的

ICAO 大會？ 

李部長大維：到目前為止，我們還沒有收到邀請函。 

王委員育敏：按照 2013 年 9 月 24 日我們拿到邀請函的作業標準，是在兩週前…… 

李部長大維：十三天前。 

王委員育敏：對，是拿到邀請函出席的。下個禮拜二要召開會議了，今天是禮拜二，只有七天的時

間，如果現在都還拿不到邀請函，是不是代表不可能拿到？你要不要據實以告？ 

李部長大維：不完全是這麼說，因為目前許多的交涉還在進行中。 

王委員育敏：你預估還有多少機會可以拿到邀請函？我們有百分之多少的機會？有一半的機會嗎？ 

李部長大維：從一個外長的角度來講，我們當然希望我國能夠適當的參與，讓國際間…… 

王委員育敏：這個大家都希望，對於本席問的問題，你必須據實以告，到底現在的情況是樂觀，還

是不樂觀？你上個禮拜告訴大家是樂觀的，樂觀就代表我們可以拿到邀請函，如今又過了一個

禮拜，下個禮拜就要召開大會了，你應該把真實的狀況告訴大家。如果真實的狀況很糟糕，您

卻繼續在國會說樂觀、可能，到時候根本就是一場空的話，這樣是不對的。 

李部長大維：未來三天是關鍵的時間。 

王委員育敏：所以你的 deadline 是禮拜五？ 

李部長大維：應該是這樣子。 

王委員育敏：未來三天就是禮拜五，禮拜五如果沒有收到的話，就確定收不到了，對不對？ 

李部長大維：大概是這樣子。 

王委員育敏：好，現在兩岸關係看起來沒有辦法維持現狀，在沒有辦法維持現狀的情況下，我們的

國際空間似乎受到衝擊，包括今年的 WHA，現在的 ICAO，後面還有 11 月要舉行的 APEC。請

教院長，目前我們 APEC 的代表是誰？是現在媒體傳聞的宋楚瑜先生，還是又換了人選？你有

沒有最新的消息？你們跟蔡英文總統都有定期會面，你們有沒有針對這個議題交換過意見？ 

林院長全：這個部分讓李部長說明，好不好？ 

王委員育敏：好。 

李部長大維：任命領袖代表是總統的權責，按照慣例…… 

王委員育敏：現在到底確定人選了沒有？ 
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李部長大維：今年的主辦國是秘魯，他們會派資深官員來，時間大概是在這個月底…… 

王委員育敏：本席要問的問題，請部長直接回答，現在 APEC 的人選確定了沒有？ 

李部長大維：要 9 月底…… 

王委員育敏：有沒有送出名單？ 

李部長大維：還沒有。 

王委員育敏：有沒有人選了？ 

李部長大維：這個要問總統。 

王委員育敏：總統都沒有跟你討論這件事情嗎？院長說要問你，你說要問總統，兩位站在質詢台上

都沒有辦法回答問題。 

李部長大維：這是屬於總統的決定權…… 

王委員育敏：所以總統都不跟你商量，你都沒有辦法知道嗎？ 

李部長大維：總統當然會來問我的意見。 

王委員育敏：還是你現在不能夠對外透露，因為被下達封口令？ 

李部長大維：我現在還不能夠對外透露。 

王委員育敏：所以你已經知道可能的人選是誰。 

李部長大維：跟委員報告一下…… 

王委員育敏：本席只問你一個問題，過去在馬政府時代，代表是卸任副總統的層級，請問今年台灣

的 APEC 代表，到底有沒有達到卸任副總統層級這種政治領袖的高度，還是會淪為只是財經閣

員或是代表？ 

李部長大維：不一定要拿層級比較，而是他是不是…… 

王委員育敏：你要回答問題，你每次都迴避問題，你只要回答我，我們的代表的層級，是類似卸任

副總統高度的代表，還是只淪為財經閣員的代表？就是這兩個，你回答好不好？不要再繞到其

他地方去，本席還有其他問題。 

李部長大維：要等到主辦國秘魯的特使在這個月底…… 

王委員育敏：你無法回答這個問題。接下來，什麼時候要確定代表的人選？ 

李部長大維：這個月底主辦國秘魯的特使會到臺北，蔡總統在接見的場合，會向這一位特使表達，

因為各種考量，所以會委請某人代表總統出席這次秘魯的 APEC 高峰會，那個時候答案就出來

了。 

王委員育敏：9 月底的話，下個禮拜就有答案嗎？ 

李部長大維：時間還沒有完全確定，依照目前我們看到的電報，大概是 9 月底，也有可能是 10 月

初，因為秘魯總統正在中國大陸訪問，要等他回去之後，才能夠簽邀請函給蔡總統。 

王委員育敏：好，9 月底我們再看今年 APEC 的代表是什麼樣的人選。本席希望新政府上任之後，

我們的國際空間是越走越寬，而不是越走越窄，但是最近這幾個月的情況，真的讓本席憂心忡

忡。年底之前還有幾個國際會議，我們到底可不可以參加、出席？李部長的責任重大，我希望

你可以有一些建樹跟表現。 
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其次，最近有 8 個縣市首長等不及，看到中央政府跟大陸的互動關係非常冰冷，幾乎完全沒

有辦法再往前踏進一步，所以決定自己的縣市自己救，自己組團前往大陸，因為縣市的觀光跟

就業已經等不下去，人民也等不下去了。他們採取自救模式，進行破冰之旅，請問院長贊成他

們到大陸救自己縣市的觀光嗎？ 

林院長全：兩岸的交流本來都應該是好事情，但是我們也希望像這種經濟活動不需要有政治前提，

我想這也是對的。 

王委員育敏：好，你贊成他們的交流，但是你今天早上回應媒體的時候，有多回答一句，說不希望

他們傷害國家的主權，是不是？ 

林院長全：對。 

王委員育敏：你認為這次 8 位縣市首長到大陸談觀光、就業及農產品的問題，有傷害到國家的主權

嗎？ 

林院長全：我不瞭解他們有沒有簽什麼東西。 

王委員育敏：你不瞭解？ 

林院長全：對。 

王委員育敏：你怎麼可以不瞭解呢？ 

王次長國材：跟王委員報告…… 

王委員育敏：為什麼是次長上來，應該是陸委會主委吧？ 

林院長全：是交通部…… 

王次長國材：跟觀光有關。 

王委員育敏：好，這次 8 縣市首長前去就是談他們的觀光問題，他們有傷害國家主權嗎？ 

王次長國材：如果在沒有前提的狀況下，能引來更多的陸客，事實上對觀光是一項助益，跟委員報

告，事實上現在這些縣市也不是自己救，現在行政部分，我們正打算推出一系列…… 

王委員育敏：王次長，國人會很想知道，你的一系列是什麼？大家也都在等，我們現在看到的是縣

市首長所發動的，由民間團體、業者自己組團，你說中央有計劃，中央打算怎麼做？ 

王次長國材：第一，我們今年有大約估一下，今年到年底陸客大約會減少到 80 萬…… 

王委員育敏：會減少 80 萬？所以比原來媒體預估的 60 萬還要更多？ 

王次長國材：去年大約有 416 萬，我們預估會到 340 萬左右，關於這 80 萬，我們現在有幾個來源

希望能爭取，南向方面，東南亞 10 國裡面去年是 142 萬，我們希望能增加到 170 萬，現在一些

文宣也都開始在東南亞…… 

王委員育敏：所以東南亞可以增加 30 萬？ 

王次長國材：對，日本…… 

王委員育敏：有把握達到嗎？ 

王次長國材：我們現在是往這邊…… 

王委員育敏：記得上週賀陳部長答詢時說，今年千萬觀光客是回不去了，達不到了，而次長現在卻

又回答說可以做得到。 
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王次長國材：應該是達得到。 

王委員育敏：好，達得到。 

王次長國材：跟委員報告，日本客去年是 162 萬，今年到 7 月為止，已經 100 萬了，所以我們覺得

今年可以破 200 萬。另外，韓國最近成長很多，去年有 65 萬，我們希望達到 90 萬，所以加起

來大約有 100 萬左右。 

王委員育敏：所以整個東南亞加日本、韓國可以增加 100 萬的觀光客，再扣掉陸客減少的 80 萬，

因此可以彌補過來？所以總量可以達到 1,000 萬的觀光人次？ 

王次長國材：對，可以。 

王委員育敏：那為什麼上星期你們賀陳部長說不行，這星期你又說可以？是否你提供不實的資訊給

他？ 

王次長國材：沒有，我們部長也覺得可以做，但是委員所提到的部分，必須有些轉型，因為過去我

們大約有兩百多個旅行社都接大陸團，現在如果做一些轉型的話…… 

王委員育敏：你說 1,000 萬的觀光人次可以達到，去年的觀光外匯收入是 4,589 億，也可以達到，

對嗎？這是上星期你們賀陳部長所承諾的，當時他的說法是，人數達不到，但是產值絕對達得

到，而你今天的說法是 1,000 萬的觀光人次做得到，既然 1,000 萬的觀光人次做得到，那 4,589

億的觀光外匯收入也一定做得到，對嗎？所以你今天要掛雙保證？ 

王次長國材：沒有，產值當然不一樣，團客的產值…… 

王委員育敏：這樣實在太奇怪了，上星期部長的說法跟現在次長的說法不一樣，為什麼今天賀陳部

長沒有來？是因為什麼重要事情請假？ 

林院長全：他出國，因為出席一個很重要的會議。 

王委員育敏：既然部長和次長的答案不一樣，那我現在就直接問院長好了。院長，你可否掛雙保證

？上週賀陳部長說，4,589 億的觀光產值絕對可以達到，今天次長在現場說，1,000 萬的觀光人

次可以達到，院長，您是否敢掛雙保證？今年年底台灣的觀光客人次可以達到 1,000 萬，台灣觀

光外匯的收益可以達到 4,589 億。 

林院長全：我想，這應該是我們設定的目標，關於這個目標我們當然是希望…… 

王委員育敏：你有沒有信心可以達成？部長、次長都這樣回答，院長，你是否願意幫他們背書？ 

林院長全：因為未來幾個月還有變數，假如依照他們的估計，他們是希望以這個為目標。 

王委員育敏：所以院長對他們兩位沒有信心？ 

林院長全：不是沒有信心，我覺得依照他們的估計，如果未來沒有變數的話，我相信應該是可以接

近這個目標，但很難講未來幾個月會有什麼變數，所以不要硬套著人家一定會…… 

王委員育敏：所以你們不敢掛保證。針對這個部分，我希望大家能務實的評估，如果院長敢掛保證

的話，那表示你對部長、次長的說法是很有…… 

林院長全：我們看年底的結果就好了。 

王委員育敏：如果年底沒有達到，怎麼辦？ 

林院長全：那我們要看是什麼原因。 
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王委員育敏：如果沒有達到，部長、次長要不要換人？ 

林院長全：如果明天對岸說，所有的陸客都不來了，那當然就達不到，對不對？所以這涉及許多外

在因素。 

王委員育敏：對，但你們總是要做政策評估，對不對？ 

林院長全：當然，我們會做評估。 

王委員育敏：要很審慎的做評估。 

林院長全：評估要基於合理立場。 

王委員育敏：因為方才次長的回答非常樂觀，關於東南亞已經預估出一個數，他說陸客減少 80 萬

，東南亞加上日、韓就達到 100 萬，所以絕對可以 cover。 

林院長全：不管是賀陳部長或是王次長講的，基本上都是假設未來在一個理性的情況下…… 

王委員育敏：所以還是一個假設嘛！我覺得現在整個陸客減少，使得我們觀光、產業所受到的衝擊

是一個非常真實的民生問題，執政黨、執政團隊有責任要去解決。 

林院長全：當然。 

王委員育敏：這個部分，我希望內閣團隊能加把勁。 

林院長全：我們一定會努力來解決，而且我們對我們觀光旅遊業的競爭力還是有信心的。 

王委員育敏：接下來，本席要請教另外一個問題。下個禮拜就是教師節，請問院長，私立學校的職

員在教師節是否可以放假？放還是不放？ 

林院長全：照目前的規定應該是不放。 

王委員育敏：錯，編制內的不放，編制外的可以放，因為他們是適用勞基法。 

那私立中小學代課老師可不可以放？ 

林院長全：應該是不行。 

王委員育敏：若是兼行政職的，可以放。公立學校的校車司機可不可以放假？ 

林院長全：基本上來說，應該是比照五一勞動節的情況。 

王委員育敏：那這樣到底可不可以放？ 

林院長全：五一勞動節怎麼放假，教師節就怎麼放。 

王委員育敏：校車司機可不可以放？ 

林院長全：若是按照五一勞動節，校車司機若屬於勞工身分，那當然是可以放假。 

王委員育敏：公立幼兒園的教保員，可不可以放？ 

林院長全：如果他不具有勞工資格，當然不能放，但若是具有勞工資格的話，還是可以放。 

王委員育敏：院長，你這樣回答下來，你有沒有覺得很亂？ 

林院長全：對，這當然是一個不好的現象。 

王委員育敏：那我再請教教育部部長，私立幼兒園在 9 月 28 日這天，到底要不要開園上課？ 

潘部長文忠：幼兒園本身也可以因應…… 

王委員育敏：請你回答，私立幼兒園要不要上課？ 

潘部長文忠：因為這不是全面性，而是看家長需求，可以跟幼兒園做討論，幼兒園這邊也可以把孩
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子送到…… 

王委員育敏：所以是由家長跟幼兒園商量出結果？那公立幼兒園要不要上課？ 

潘部長文忠：同樣的，我們會照顧，因為公立幼兒園裡面也有幼教師，他本身應該是要上班的 

王委員育敏：所以如果家長打電話問你說，「我的孩子唸公立幼兒園，9 月 28 日這天我要不要把

孩子送到公立幼兒園去」，你要怎麼回答？ 

潘部長文忠：因為幼兒園會直接跟學生家長…… 

王委員育敏：那你現在知不知道全國的公立和私立幼兒園，有多少比例是要上課；有多少比例是要

放假？ 

林院長全：其實王委員我想這個部分的原則就是比照五一勞動節的作法。 

王委員育敏：院長，我沒有問你，請讓部長回答。 

部長，你有沒有掌握？目前私立幼兒園跟公立幼兒園在全國的比例中，到底有多少在 9 月 28

日這天是要上課、有多少其實是不要上課的？ 

潘部長文忠：跟委員報告，因為這個是從家長的需求裡面…… 

王委員育敏：所以你沒有掌握，我看部長其實是回答不出來。在你們的執政之下，不只把 9 月 28

日這天搞得很亂，還有今天媒體已經預告一項消息，院長跟部長在此要不要也提前告訴大家這

個好消息？就是 2016 年期間限定，僅只五天可以放假的，除了剛剛談及的教師節之外，接下來

10 月 25 日的光復節、10 月 31 日的蔣公誕辰、11 月 12 日的國父誕辰，還有 12 月 25 日的行憲

紀念日，請問是否可以在此跟全國的勞工朋友預告，這幾天假統統都是放定了？因為媒體已經

搶先報導，請問是或不是？ 

林院長全：這部分請郭部長來說明。 

郭部長芳煜：報告委員，如果修法來不及的話，這幾天假是要放的，就看修法的速度，目前這部法

已經在立法院了。 

王委員育敏：那現在是來得及，還是來不及？ 

郭部長芳煜：看立法院什麼時候將這個議程排入審查。 

王委員育敏：本席可以很明確的告訴你，十月的光復節跟蔣公誕辰應該是放定了，因為按照現在立

法院整個審議的期程，鐵定是來不及了，所以現在應該就可以跟全國的勞工朋友宣告，趕快排

連續假期，而且只有今年有，明年又全都消失了。本席稱今年的這幾個假為「快閃國定假日」

，因為這都是現在的內閣團隊所創造出來的，只有今年有，修法通過以後，明年不會再有。這

是不是現在勞動部的政策？在你們對法案思考不周的情況下，導致今年此一獨特狀況──2016

年的期間限定版，只有在 2016 年，全國勞工朋友可以放教師節、蔣公誕辰紀念日、國父誕辰紀

念日及行憲紀念日，過了今年就都沒有了，又要統統被勞動部收回去，是不是這樣子？ 

林院長全：我覺得這部分我們其實是在解決過去勞基法修法所遺漏的問題…… 

王委員育敏：院長，過去沒有出現這樣的狀況，你詮釋錯誤了！你問問全國勞工朋友，過去及

2015 年從來沒有出現教師在 928 教師節要上課、全國勞工放假一天的情況，從來沒有！過去已

經有十幾年沒有這樣的情況了，我為什麼說這個是 2016 年的限定版？這樣的情況只有今年才有
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，要不就是現在的內閣有魄力一點，勞工的訴求是要恢復這 7 天的國定假日，不要只有今年才

有，以後每一年應該都有。現在不是要搶救民調嗎？如果以後每一年都有，全國的勞工朋友應

該會給行政團隊很大的掌聲。怎麼會出現這麼離譜、荒謬的一個政策？這是我們現在看到政府

執政的狀況，因為你們自己的思慮不周，加上民進黨立院黨團把原來執政團隊的法案退回後，

又沒有提出配套措施，法案又不能及時通過，才導致這樣荒謬的情況出現，我覺得這就是現在

整個執政團隊的民調如此低迷的原因。難道院長、部長們都沒有看出問題的原因嗎？如果這幾

天的假期只限定在今（2016）年才有，這是非常荒謬的事情，本席希望你們能夠看到現在執政

真正的問題與本質為何。 

林院長全：我們就是希望能夠解決過去修法未能落實週休二日的問題。 

王委員育敏：本席認為現在的內閣還是存在著這幾個亂象，希望林全院長加油，所有的部會首長都

要加油，因為根據最新的民調，你們的民調滿意度還是往下滑落，希望大家能夠將這些亂象改

正過來，讓政府的執政能夠愈來愈受到臺灣人民的肯定。謝謝。 

主席：請林委員淑芬質詢。詢答時間為 30 分鐘。 

林委員淑芬：（15 時 3 分）主席、行政院林院長、林副院長、各部會首長、各位同仁。院長，剛

才國民黨王育敏委員質詢你的問題，你回答不出來，本席幫你回答。比公務人員還多的那國定 7

天假日，在這 20 年來都有，依照現行法規定，國定假日時如果有出勤之需要，是可以補休或給

付加班費的。換言之，在某些事業單位中，若有出勤需要的話是可以挪移休假的。過去事業單

位在這方面的作法是給予 1 年 7 天的彈性休假，讓勞工自行排休。部長，你還回答不出來！所

以，928 放假有亂象嗎？請問，如果 928 放假有不一致的亂象，那五一勞動節還不是一樣？五一

勞動節也是勞工放假、公務人員沒放假，王育敏問的問題統統都存在，為什麼沒有人提出來質

疑呢？ 

主席：請行政院林院長答復。 

林院長全：（15 時 4 分）主席、各位委員。我剛才已經說明過，比照五一勞動節即可。 

林委員淑芬：本席今天要問，休假日不一致是問題嗎？請問院長，休假日不一致是不是一個問題？

你知不知道所有勞工的例假日並不是都休禮拜天，有的人休禮拜一、禮拜二或禮拜六，服務業

的勞工在週六、週日出勤的話，有可能是選週一至週五排休，非服務業、上班族、勞動階級在

週一到週五上班，週六、週日再休他的例假，因此，本席要說的是，休假日不一致不是一個大

問題，真正的大問題在於休假的權利不一致。院長，不要忘了這個議題是如何燒起來的，這個

勞動政策是因為在國民黨時代，政府告訴勞工說要解決過勞之島、全世界工時第三高的問題，

所以政府要降低工時。他們說要從雙週 84 小時調降到週工時 40 小時，一方面說要縮短工時，

另一方面又說會有配套、會給資方交代，要砍掉國定假日 7 天。在國民黨時代，他們一邊說要

降低工時，另一邊又刪了勞工的休假，這是發生在國民黨執政時代的兩手策略！所以我們不解

，民進黨執政以後，一樣要砍 7 天假，但我們有一個配套在，院長，針對砍 7 天假的配套，你

提出的配套與總統所講的一樣嗎？總統說在不影響勞工權益的狀況下同意休假齊一，那你砍掉 7

天假的配套為何？ 


