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，一是私校退場後的校產須公用，絕不讓私校董事會從中謀取任

何私利，二是設置 50 億元基金，處理大學退場後，如何活化學校

資產，同時解決師資面臨失業的問題。但這在可行性上有待商榷

，最好還是由教長召集各大學校長及有招生危機的私校董事長共

同會商合理的作法。高等教育應朝自由化和鬆綁處理，給大學足

夠的彈性，大家都可以找到生存的方法。否則教育部規畫得愈多

，大學可以做的事愈少，在少子化浪潮之下，對高教發展不是好

事，爰此特向行政院提出質詢。 
 

說明： 

一、少子化造成大學必須退場，退場時其他大學會搶著要學生，老師、職員須資遣或轉介，但

最麻煩的就是校產的處理。如果校產必須歸公，請問哪個董事會還會拿錢出來資遣老師和

職員？還是國家的 50 億元要用來資遣？如果校產能夠彈性拍賣，拍賣所得一部分拿來資遣

老師，一部分納入教育部成立的大學退場基金，一部分視當初大學設立時的投資狀況退還

給董事，這樣或許大學還比較有可能主動退場。否則私校董事會沒有退場誘因，一定能拖

就拖，拖不了就雙手一攤丟給教育部處理。 

二、原訂明年上路的 5 年 1,000 億元的新世代高教藍圖計畫，新教長決定緩議 1 年。這項計畫再

好好考慮是對的，我們國家還需要靠錢堆砌來讓大學增胖進世界百大嗎？國內大學不夠卓

越的很大關鍵是制度因素，例如組織架構、聘人任用、系所增減等都受到管制。而教師不

管貢獻如何都同酬，壞老師去不了，好老師無法鼓勵。最後是大學制度充滿教授治校的利

益衝突問題，例如評鑑教師或教師升等的辦法要校務會議通過，校務會議的老師會訂定對

自己很嚴格的制度嗎？ 

三、教育部應根據當年的入學人口來核定招生人數，教育部現在的政策和現況將所有學生人口

都趕入大學，造成大學生畢業後也毫無大學生的實力。更重要的是要逐漸調整公立大學學

雜費至私立大學的水準，讓公私立大學公平競爭，教育促進的階級流動也才能實現。 

（五）本院許委員淑華，鑑於教育部長甫上任就宣布將儘快達成高中職

「全面免試、就近入學」方案，包括擴大高中職優先免試、鼓勵

就學區或縣市試辦全面免試入學，及採計國中生在校成績，推動

「類繁星計畫」等，引起教育團體強烈反彈。就政策的推動程序

來看，教育部在完全沒有跟社會溝通的情況下，也沒有提出相關

的配套措施或說明，就貿然宣布改革，且考試入學或許不是最好

的制度，但卻是公平的制度，捨棄公平的制度將使弱勢家庭的學
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生競爭力降低，且出現連鎖反應，教育部應考量弱勢家庭學子就

學權益，爰此特向行政院提出質詢。 
 

說明： 

一、全面免試的主要疑慮，在於它的「公平」性如何確保問題。在台灣雖然很多人在批評考試

，所帶來的負面影響；但考試制度所提供的公平性，卻是一般人所認同的。很多的教育改

革方案，就是公平性受到質疑，而無法被社會大眾所接受。這一次教育部所作的宣示，依

然對公平性沒有任何的說明，或提出任何的相關配套措施，難怪會引起社會的反彈。 

二、在全面免試入學的環境下，除非同額或採用抽籤方式來分發學校，否則不同學校間的特色

、受喜好程度仍會有所差異。當有比較多的學生，同時選上某一所學校時，如何決定入學

者的優先次序，它的公平性不被吵翻天才怪。如果以採計國中在校成績，或推動「類繁星

計畫」來做為依據，新制度雖然是稱為免試入學，但學生在校每次的成績都會被列入評比

，會讓學生對每次的大小考，都要更斤斤計較，反而加重學生負擔，與改革要減輕學生課

業負擔的目標背道而馳。 

三、其次對就近入學來看，教育部擬將全國劃分為十五個學區，要求學生就近在自己住家附近

的學校就讀，則無異是剝奪了學生自己選擇的權利，而僅遷就於地緣上的因素考慮，違反

了人權的自由。加上各個學區之間現有的高中職數量、品質不一，勢必造成好學區的房地

產價格飆漲，家境較好的家庭或許有能力，可以負擔得起較高房價，而遷入好學區就讀；

而經濟較為弱勢家庭的小孩，則只能在較差學區的學校念書，無形中會加劇台灣的貧富差

距影響，減少教育翻轉社會階層流動的可能性。 

四、或許有人認為改制九年國教時，小學畢業都可以直升國中；改革為十二年國教應該也可以

比照辦理，國中畢業直升高中職。這完全是沒有考慮到國中與高中職的性質是截然不同的

想法；國中階段是採用小學區制度，而高中職階段則是大學區制度，小學區內學校的競爭

不大，但大學區內的學校競爭就較大。且國中與高中兩階段的性質也不一樣，依教育部的

統計資料，國中約有七二○所，九成以上是公立學校；國內高中、職有五○六校，公立二

九五校、私立二一一校；要高中職比照國中，同樣依學區辦理免試入學，執行上有一定困

難。 

五、最後就政策的推動程序來看，教育部在完全沒有跟社會溝通的情況下，也沒有提出相關的

配套措施或說明，就貿然的在新政府上台之際，宣布這麼重大的教育改革消息，實為不妥

。 

（六）本院許委員淑華，鑑於近年來台灣的食安問題，始終是一個備受

關注的話題。台灣現行法規對逾期食物既未詳加規範，對通路商

亦無課以溯源管理要求，端午節將至，如何避免過期食品與材料


